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DOSARN R.25437/3/2007

TRIBUNALUL BUCURESTI SECTIA A VI A COMERCIALA
SENTINTA COMERCIALA NR.1053
SEDINTA CAMEREI DE CONSILIU DE LA DATA DE 24.01.2008
TRIBUNALUL CONSTITUIT DIN:
PRESEDINTE: VIRGINIA DUMINECA
GREFIER: NUTA LILIANA

Pe rol solutionarea cauzei comerciale formulatd de reclamantii
NICOLAESCU ANA, RAGUSITU ADRIAN 1 SC BROADHURST INVESTMENTS
LIMITED in contradictoriu cu parata SC AVERSA SA, avand ca obiect anulare
Hotdrare AGA.

Dezbaterile in fond au avut loc in sedinta public# de la data de 10.01.2008,
fiind consemnate in incheierea de sedintd de la acea dati care face parte
integrant4 din prezenta cand tribunalul avind nevoie de timp pentru a delibera si
pentru a da posibilitate pirtilor s3 depuni note scrise, a aménat pronuntarea la
data de 17.01.2008 si apoi la 24.01.2008, cind 1in aceeasi compunerea a hotirat
urmatoarele:

TRIBUNALUL

Constati ca, prin actiunea inregistrata sub nr.
25437/3/12.07.2007, reclamantii NICOLAESCU ANA, RAGUSITU
ADRIAN si SC BROADHURST INVESTMENTS LIMITED au chemat in
judecati pardata SC AVERSA SA, solicitand instantei anularea hotirarii AGEA
nr. 1/03.05.2007 prin care s-a aprobat planul de reorganizare ce a fost propus in
dosarul de insolvent al societdtii.

In motivare, reclamantii au invocat urmitoarele cauze de nulitate a
hotdrarii adoptate:

1. convocatorul intocmit nu indica data de referintd, iar identificarea actionarilor
nu era posibild deoarece registrul actionarilor nu mai fusese actualizat din 2006,
fiind incalcate astfel dispozitiile art. 123 din Legea nr. 31/1990 republ. si art. 2(1)
din Legea nr. 297/2004, ajungdndu-se la ,aproximarea” numsrului de voturi
pentru fiecare actionar;

2. hotdréarile au fost adoptate cu incslecarea dispozitiilor art. 224 (3) lit. a) din
Legea nr. 297/2004 si art. 243 din Legea nr. 297/2004 corob. cu art. 184 din
Legea nr. 31/1990 republ., deoarece nu a fost respectat dreptul actionarilor la
informare, documentele referitoare Ia ordinea de zi nefiind comunicate acestora,
cu atdt mai mult cu cit urma si se supund dezbaterii problema reorganizirii
societitii.

3. hotéirirea adoptati cu votul majoritar al AVAS contravine intereselor societitii
si ale creditorilor, propunand un plan de reorganizare prejudiciabil, prin care se
indisponibilizeazi cea mai mare parte a terenurilor societitii prin participarea la
0 asociere dezavantajoasi cu o firmj creats special in acest scop, participarea sa
la profit fiind f. mic# prin subevaluarea terenurilor.



Prin intdmpinarea depusd la data de 18.10.2007, parata SC
AVERSA SA, prin administrator special, a solicitat respingerea actiunii ca
neintemeiata.

fn apdrare, parata a sustinut ci singurul scop al datei de referinta si al
tinerii registrului actionarilor este acela al identificirii actionarilor cu drept de
vot cu prilejul adunirilor generale, care a fost atins in cazul de fatd, deoarece
socictatea aflati in stare de insolventi avea actiunile suspendate de la
tranzactionare, structura actionarilor rimanénd nemodificatd, iar reclamantii nu
au indicat nici o sanctiune aplicabild.

Totodaty, pardta a aritat ci reclamantii nu au fost interesati de starea
economico — financiarid a societiitii, nu au participat la adundrile generale
anterioare si nu au solicitat copii de pe materialele supuse dezbaterii.

In probatoriu, partile au depus inscrisuri.

Analizand inscrisurile dosarului de fatd, tribunalul retine
urmdtoarele:

fn  cuprinsul Monitorului Oficial partea a-IV-a nr.
1055/30.03.2007 a fost publicatd convocarea adresatd actionarilor societtii
parate pentru participarea la sedinta AGEA organizati la data de 03.05.2007,
avind ca obiect aprobarea planului de reorganizare al societdtii, conform art.
04(1) din Legea nr. 85/2006.

Reclamantii au participat la aceastd adunare si au votat impotriva,
manifestandu-si dezacordul fatd de planul propus, conform mentiunilor
consemnate in procesul ~verbal depus la dosar (filele 58-63).

Hotiirarea nr. 1/03.05.2007 a fost adoptatd cu votul actionarilor majoritar
si a fost publicati in Monitorul Oficial partea a-1V-a nr. 1886/22.06.2007. Planul
de reorganizare a fost depus in cadrul dosarului nr. 15535/3/2006 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a-VII-a Comerciald si a fost acceptat de Adunarea generald a
creditorilor si de judecétorul sindic.

Asupra legalititii acestei hotirdri, instanta urmeazd a se pronunta,

pornind de la motivele invocate de reclamant, potrivit art. 132(2) din Legea nr.
31/1990 republ., fird a se cerceta motivul de oportunitate prevazut in finalul
cererii de chemare in judecats, deoarece aprecierea acestia se afld in competenta
exclusivi a Adunirii generale a actionarilor. Mai mult, in cazul de fatd, fiabilitatea
si corectitudinea planului de reorganizare propus a fost supus analizei
creditorilor societitii si a judecdtorului sindic in cadrul dosarului de insolventd.
Tot in acest cadru, subliniem cd efectele hotdrarii atacate asupra functionarii
societdtii nu pot constitui un criteriu in contextul analizarii legalitatii acesteia.
In ceea ce priveste continutul convocatorului publicat, instanta retine ca
acesta nu cuprinde data de referintd, in functie de care, potrivit art. 123 din
Legea nr. 31/1990 rebubl., se stabilesc actionarii indreptatiti si voteze in cadrul
Adunirii. Aceastd mentiune este cu atit mai necesard in cadrul societdtilor
admise la tranzactionare pe piata valorilor mobiliare, conform art. 243(1) din
Legea nr. 297/2004 si art. 2(2) lit. e) din Regulamentul CNVM nr. 1/2006.

Aceastd neregularitate a convocdrii, ca de altfel orice incalcare
a normelor exprese privitoare la convocarea adunarilor generale,
constituie cauzi de nulitate absolutd a hotirarii adoptate in aceste conditii, din
cauza incertitudinilor care se ridici privind legalitatea exprimdrii vointei sociale
cu respectarea cerintelor de cvorum si majoritate.

Fiind vorba de un motiv de nulitate absolut#, reclamantii nu sunt tinuti sa
faci dovada vatim3rii, iar apiririle paratei privind inutilitatea unei asemenea
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mentiuni In convocator vor fi respinse ca neintemeiate. Avand in vedere ci
dispozitiile legale nu fac nici o distinctie cu privire la continutul convocatorului in
cazul societatilor aflate in procedura insolventei, considerdm ci mentionarea
datei de referintd este obligatorie si in acest caz, chiar daci transferul de actiuni
are caracter de exceptie in aceasti perioada.

Avand in vedere aceste considerente, tribunalul apreciazi intemeiati
actiunea formulata si o va admite, devenind inutild analizarea si a celuilalt motiv
de nelegalitate invocat de reclamant.

Pe cale de consecintd, urmeazi a constata nulitatea absolutd a hotararii
AGEA din cadrul SC Aversa SA nr. 1 din data de 03.05.2007.

PENTRU ACESTE MOTIVE
DISPUNE

Admite actiunea formulatdi de reclamantii Nicolaescu Ana,
domiciliata in Bucuresti, Str. Vaporul lui Assan, nr. 4, bl. 4, Sc. 2, et.
3, ap. 39, Sector 2, Ragusitu Adrian, domiciliat in Bucuresti, Calea
Vitan, nr. 213, bl. 20, ap. 11, et. 4, Sector 3, si SC Broadhurst
Investments Limited, cu sediul social in 2-4 Arch. Makarios IIT
Avenue, Capital Center 9th floor, Nicosia, Cipru si sediul ales in
Bucuresti, Bd. Pierre de Coubertin, nr. 3-5, Office Center, et. 1,
Tronson 1, Sector 2, impotriva paratei SC AVERSA SA, cu sediul in
Bucuresti, Str. Ziduri Mosi, nr. 25, Sector 2, prin administrator
judiciar SC Activ Lichidator IPURL, cu sediul in Bucuresti, Bd.
Ghencea, nr. 134, et. 1, ap. 58, Sector 6.

Constatd nulitatea absolutd a hotararii AGEA din cadrul SC
Aversa SA nr. 1 din data de 03.05.2007.

Cu apel in 15 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica astizi, 24.01.2008.

PRESEDINTE GREFIER
VIRGINIA DUMINECA LILIANA NUTA

Red. Jud. VD
Dact. VD
Ex. 4





